¢j. e303a/24 - Text stiznosti

VazZeni,
pripisem ze dne 24. 9. 2024, sp. zn. RRTV/2024/926/kar, jsme obdrzZeli vyrozuméni Rady pro

rozhlasové a televizni vysilani (dale jen ,,RRTV“) o postoupeni nasi stiznosti ze dne 23. 8. 2024
Radé Ceské televize. Dopliujeme timto nasi stiznost v €asti ,Skutek 2“:

Jednostrannd propagace spolku Konsent, z.s., sidlem Pod starou skolou 69, Nebusice, Praha,
ICO 05420423, stiznosti napadenymi pofady poruduje kromé ve stiznosti specifikovanych
ustanoveni zakona ¢. 132/2010 Sbh., o audiovizudlnich medialnich sluzbach na vyzadani, ve
znéni pozdé&jsich predpistl, rovnéi i ¢l. 22.1 Etického kodexu Ceské televize: ,Stiet zajmi
zaméstnanc( a externich spolupracovnikl Ceské televize je nepfipustny. Osoby pracujici pro
Ceskou televizi musi vylougit, aby osobni zajem ovliviioval vysilani nebo nevysilani urgitych
sdéleni ¢i poradu. Kazdy, kdo by se mohl vystavit pochybam o stfetu zajm( v urcité otdzce, je
povinen tuto skutecnost oznamit svému nadfizenému a vyckat jeho rozhodnuti.”

Zarover § 8 odst. 1 pism. f) zakona €. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, ve znéni pozdé&jsich
predpist, jednoznacné stanovi, ze poruseni Etického kodexu Ceské televize je povaZovano za
porudeni pracovni kazné podle Zakoniku prace. Zédddme proto, aby nae stiznost byla
posuzovana i z tohoto uUhlu pohledu a pfislusné osoby nesly i pfipadnou pracovnépravni
odpovédnost, a to i s ohledem na planované uvedeni druhé série poradu Na zachodcich.

K tomu doplnujeme dalsi skutkové okolnosti, které posiluji nase tvrzeni ze dne 23. 8. 2024, ve
kterém jsme konstatovali pfimy stiet zajm( jedné z hlavnich moderatorek poradu Terézie
Ferjancekové. Bohuzel i druhd z obou moderatorek Zuzana KaSparova pUsobi rovnéz jako
lektorka spolku Konsent, z.s., na ktery navic pfimo odkazuje i na svém profilu na Linked in.2
To znamen3, Ze obé hlavni protagonistky kritizované série jsou (nebo byly) v pracovnépravnim
vztahu s uvedenym spolkem. Z obsahu poradu je pfitom zcela ziejmé, Ze se jedna o skrytou
propagaci jednoho konkrétniho subjektu a jeho aktivistického vidéni svéta, bez jakékoliv
oponentury. Pochybeni je o to vétsi, Ze cilovym publikem je mladez vyssich ro¢nik( zakladnich
(!) a stfednich $kol, které je pod radoby pfitazlivym, ve skutecnosti vSak aZ lascivné
podbizivym, vizudlem servirovana reklama na radikalni feministickou ideologii a na jeden
konkrétni spolek, viz profil spolku Konsent, z.s., a to vCetné udajné pozitivnosti
sadomasochistickych praktik sexu (,mohu byt stradne krasne a uspokojujice a naplifiajice®).

Jesté je treba doplnit, Ze § 191 odst. 1 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjSich predpisi (ddle jen ,Trestni zakonik“), jednoznacné zakazuje vyrobu
pornografického dila, v némz se projevuje ,,nasili ¢i nedcta k ¢lovéku...”. Kvalifikovana skutkova
podstata (odst. 2) potom zpfisiuje trestni sazbu pro toho, kdo takové pornografické dilo
»Zpristupni ditéti“ [pism. a)], nebo dokonce jen ,vystavuje Ci jinak zpfistupfiuje na misté ditéti
pristupném® [pism. b)]. Zesilena kvalifikovand podstata potom obsahuje spachani takového
skutku mj. televizi (odst. 3). Ackoliv nasi stiZznosti napadeny porad sam o sobé ziejmé
nesplnuje kvalifikaci pornografického dila zobrazujiciho nasili a neni tedy pfimo trestny, je
rovnéz zcela nepochybné, Ze ldkavou a navodnou formou propaguje mezi zranitelnou



divackou skupinou, jiz jsou déti ve véku 11 az 15 let, jednani, které je v materidlnim smyslu
dlvodem reprobace formou trestné pravni Upravy nékterych forem Sifeni jeho zobrazovani a
které je v dosud aktudlné platném mezinarodnim zdravotnickém diagnostickém manualu
MKN-10 oznaceno jako porucha sexuadlni preference (diagndza F65.5), podobné jako
fetiSismus (diagndza F65.0), jenZ je ve stiznosti napadeném poradu (10. dil) rovnéZz navodné
vychvalovan. Je dokonce otazkou, zda by uvedené jednani nebylo mozné povazovat za
poruseni § 201 odst. 1, pism. a) Trestniho zakoniku: , Kdo, byt i z nedbalosti, ohrozi rozumovy,
citovy nebo mravni vyvoj ditéte tim, Ze svadi k [...] nemravnému Zivotu“, tedy za trestny Cin
ohroZovani vychovy ditéte.

Podle vyjadreni CT (viz pfiloha, odpovéd na body 5. a 6.) na pfipravé pofadd pro CT Edu
,pracuji zku$eni pedagogové a didaktici s aprobaci na konkrétni predmét“. Zarovenr CT uvadi,
Ze na poradu Na zachodcich nespolupracovali s Zadnymi dalSimi osobami, mélo se jednat o
autorsky porad obou moderatorek. Problém je, Ze ani jedna z obou moderatorek nema
pedagogické ¢i psychologické nebo sexuologické vzdélani, a tak zirejmé v poradech hovofi o
tom, ¢emu ve skutecénosti pfiliS nerozumi, a nedostatek odborné erudice nahrazuji radikalni
ideologii a propagaci spolku Konsent, z.s.

Je naprosto tristni, Ze Ceskd televize uvadénim tendenénich, ideologicky jednostrannych a
neodbornych informaci nepochybné porusuje § 2 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 483/1991 Sh., o
Ceské televizi, ve znéni pozdé&jich predpist: ,Hlavnimi tkoly vefejné sluzby [...] jsou zejména
poskytovani objektivnich, ovéfenych, ve svém celku vyvazenych a vSestrannych informaci pro
svobodné vytvareni nazor(“ i Eticky kodex Ceské televize, ¢l. 2.6: ,nedopusti uvadéni takového
obsahu, ktery by mohl nepfiznivé pulsobit na vyvoj déti nebo nezletilé mladeze”, avsak
takovyto porad arogantné vydava za ,pravdivé a oteviené oznacovani véci pravymi jmény“
(viz priloha, odpovéd na bod 7.) a hodnoti jej jako Uspésny, s dobrou sledovanosti a zdsahem
cilového publika (viz ptiloha, odpovéd na bod 8.)

Vzhledem k vySe uvedenému povaZujeme zafazeni téchto neodbornych, ideologicky
tendencnich poradd, skryté propagujicich jeden konkrétni spolek, do programové nabidky pro
déti ve véku od 11 do 15 let za vyslovené 8kodlivé. Zdddme proto, aby Rada Ceské televize
konstatovala poruseni povinnosti Ceské televize pFi plnéni Gkoll veFejné sluiby v oblasti
televizniho vysilani a multimedialniho obsahu a vyzvala Ceskou televizi k pfijeti U¢innych
opatfeni k napravé - tedy vyjmuti pofadu z edukaéniho vysilani CT - a k zamezeni opakovani
takového porusovani v budoucnu, a to véetné vyvozeni pracovnépravnich dusledk.

Vazeni €lenové Rady Ceské televize, dovolujeme si Vas poiddat o informaci (idedlné
prostfednictvim datové schranky naseho spolku: hzamn3x) o vysledku projednani zde
predkladané stiznosti a o provedenych opatfenich, abychom védéli, zda pravni rad a Eticky
kodex Ceské televize jsou pouze cary papiru, nebo plati pro véechny. Dékujeme.

S pozdravem za tym Aliance pro rodinu, z. s.

Jana Jochova, predsedkyné



¢j. e303a/24 — Odpovéd Rady CT

Vazena pani predsedkyng,

dne 23. fijna 2024 obdrzela Rada Ceské televize dokument, jimZ doplfiujete podnét, jez Radé
CT postoupila Rada pro rozhlasové a televizni vysilani ve véci stiznosti na sérii pofadd Na
zachodcich. Rada Ceské televize si VAm proto dovoluje poskytnout znéni odpovédi, je? zaslala
Radé pro rozhlasové a televizni vysilani a je? zaroven vyjadfuje stanovisko Rady CT k Vasi
stiznosti.

VdZeny pane predsedo,

Rada Ceské televize od Vds obdrzela dne 30. 9. 2024 Zddost o stanovisko k sérii pofadi Na
zdchodcich, a to v souvislosti se dvéma stiZznostmi, jeZ obdrZela Rada pro rozhlasové a televizni
vysildni. Ackoliv Rada pro rozhlasové a televizni vysildni dospéla k zdvéru, Ze vramci dané
problematiky nenastaly okolnosti odtvodriujici zahdjeni Fizeni o prestupku, shledala RRTV stiZnosti
jako relevantni a Z4dd Radu CT o stanovisko z hlediska jejich kompetenci.

Jedna ze stiZnosti upozorriuje na moZné poruseni trestniho zdkoniku v oblasti Sifeni
pornografie a ohroZeni vychovy ditéte, coZ podle stéZovatele spocivd v ,,propagaci andiniho sexu,
sadomasochistickych praktik a rozmélriovdni muZsko-Zenské polarity ¢lovéka“ v metodickém listu
k poradu Na zdchodcich, ktery je dostupny na webovych strdnkdch CT edu.

Druhd stiZnost kritizuje konkrétni aspekty poradu Na zdchodcich a zdlrazriuje zejména dva
problematické body. Zaprvé se jednd o absenci tzv. kvalifikovaného disclaimeru pro zamezeni
sledovani détem. StéZovatel namitd, Ze ackoliv je porad dedikovdn stredoskolskym studentim, na
webu CT edu je mozné jej nalézt v kategorii pofadii pro 2. stuperi zdkladnich $kol. Autor stiznosti
uvddi, Ze porad neni v portdlu iVysildni doprovdzen standardnim ovéfenim véku, i pfes to, Ze
nékteré epizody poradu obsahuji podle tvrzeni autora stiZznosti pasdZe, jeZ nejsou vhodné pro
nezletilé. StéZovatel v tomto nesouladu spatfuje poruseni Zdkona o audiovizudlnich sluzbdch na
vyZadani. Zadruhé, jako mozné poruseni Zdkona o audiovizudlnich sluZzbdch na vyZddani vidi autor
stiznosti ,, poskytovadni prostoru pro propagaci zapsanému spolku Konsent.” StéZovatel tento svij
ndzor opird o skutecnost, Ze hlavni protagonistky poradu pouZivaji opakované namisto slova
»Souhlas” pojem ,konsent”, ktery odkazuje k dobrovolnému souhlasu se sexudinim stykem.
StéZovatel své tvrzené téZ podklddd poukdzdnim na to, Ze jedna z moderdtorek poradu, Terézia
Ferjancekovd, se spolkem Konsent spolupracuje a vede pro néj skoleni. Aliance pro rodinu, jako
autor této stiznosti, se téZ obrdtila v této véci na Radu Ceské televize s doplnéném své pivodni
stiznosti, pficemZ v tomto doplnéni poukazuje na mozné poruseni Kodexu CT v ¢l 22.1, ktery
vymezuje nepfipustnost stfetu zdjmi zaméstnancii a externich spolupracovnikii Ceské televize.
Aliance pro rodinu téZ dokladd, Ze se spolkem Konsent spolupracuje i druhd moderdtorka Zuzana
Kasparovd. Stiznost téZ v tomto bodé napadd porfad za zverejfiovdni informaci, jejichzZ zdrojem je
spolek Konsent, coZ je podle stéZovatel(i dalsSim dikazem o propagaci tohoto spolku.

Rada Ceské televize si v souvislosti s projedndnim stiznosti tykajicich se série poradii Na
zdchodcich vyZddala stanovisko generdiniho Feditele Ceské televize. Ten ke své odpovédi Radé
pfipojil také vyjddreni redakce iVysildni, vyjddreni redakce CT edu a stanovisko prdvniho useku.
Rada CT méla k dispozici i zéznamy vsech epizod pofadu Na zdchodcich a materidly na pofad
navdzané, které se nachdzeji na webovych strénkdch CT edu.



Jak z charakteru poradu samotného, tak z materiali k poradu prindleZejicim vyplyva, Ze
série Na zdchodcich md podobu edukativniho programu, jehoZ funkci rozhodné neni propagace
pornografie ¢i ndsili. Pofad slouZi jako ndstroj zékladni orientace v sexudini tematice nejen pro
nezletilé osoby, téma samotné prezentuje pristupnou a zdbavnou formou, je koncipovdn s ohledem
na snahu ziskat pozornost mladsich generaci. V souladu s tim jsou vypracovdny také materidly
souvisejici s danym poradem. Na zdkladé vyse uvedeného se pak Rada CT pfikldni k tomu ndzoru,
e prvni stiznost Ize z pohledu kompetenci Rady CT povaZovat za neopodstatnénou.

Ve véci druhé stiznosti se pak Rada CT opird o stanovisko prdvniho useku, které v souladu
se stanoviskem Rady pro rozhlasové a televizni vysilani potvrzuje, Ze absence ovéreni véku divaki
neni porusenim zékonem danych poZadavkii na poskytovdni tohoto druhu obsahu. Rada CT je v této
véci stejného ndzoru a nepovaZuje tak absenci tzv. kvalifikovaného disclaimeru za poruseni
poZadavkii plynoucich z Kodexu CT nebo zdkona & 483/1991 Sh., o Ceské televizi. Zéroveri Rada CT
bere na védomi informaci z vyjddreni redakce CT edu, ve které autofi pfizndvaji pochybeni ve filtraci
materidld na webu CT edu, kde byl pofad Na zdchodcich zafazen do kategorie ,,2. stuperi zdkladni
ZS8“ Sprdvné obsah patfi pouze do kategorie ,Stfedni skoly“ Chyba byla jiZ z webovych strdnek CT
edu odstranéna.

V pfipadé bodu poukazujiciho na propagaci spolku Konsent je tfeba vzit v uvahu fakt, Ze
slovo ,konsent” (uZivané v poradu moderdtorkami) je v oblastech sexuality a intimity zcela
standardné pouZivanym pojmem, ktery diky svému specifickému vymezeni neni pouhou
alternativou pojmu ,,souhlas”, jednd se o presnéjsi termin, jiZ také bézné uZivany v Ceském jazyce.
Z tohoto uhlu pohled tak nelze pohliZzet na pouZivani slova , konsent” jako na snahu propagovat
zapsany spolek Konsent. Odkaz na webové strdnky tohoto spolku v materidlu Chovejme se k sobé
slusné slouzi jako potencidlni zdroj pro dalsi uzitecné postupy pro ucitele a pro prdci s tématy
sexudlIniho obtéZovdni, zndsilnéni a sebeobrany, z ¢ehoZ vyplyvd, Ze odkaz na spolek Konsent zde
plni informativni, nikoliv persvazivni funkci. Podobné Ize vnimat uvedeni odkazu na webové stranky
spolku v devdatém dile poradu, kde odkaz slouZi jako zdroj informaci o datech k tématu zndsilnéni.
Tzv. zdrojovdni informaci je v pripadé uvddeéni dat esencidlni slozkou divéryhodnosti predkladanych
informaci, absence uvedeni zdroje by zde spiSe predstavovala problematicky postup.

V otdzce mozného stretu zdjmi obou moderdtorek poradu je Rada CT toho ndzoru, Ze
uvedeny ¢ldnek Kodexu Ceské televize (&l. 22.1) neni namien proti této formé spoluprdce externich
pracovniki CT s dalsimi subjekty. Z formulace ¢ldnku 22.1 jednak vyplyvd, Ze je zacilen zvldsté na
pfipady spadajici do zpravodajstvi a publicistiky, a také je potifeba vzit v uvahu, Ze spolek Konsent
neni hlavnim subjektem, o némz by porad informoval. Spolek je zmifiovdn pouze okrajové, jak také
mimo jiné vyplyvd z obsahu stiZznosti samotné.

Rada Ceské televize si je védoma citlivosti tématu tvorby a distribuce edukacnich materidli
v oblasti sexudlnich témat, zejména ve spojitosti s mladsimi generacemi, a proto ke zvdZeni obou
stiznosti pristoupila s odpovidajici peclivosti. Jak vsak (také) z vysSe uvedenych odstavci vyplyvd,
Rada CT neshleddvd pofad Na zdchodcich z hlediska Zékona o Ceské televizi & Kodexu CT jako
problematicky. Presto si Vdm touto cestou dovolujeme podékovat za postoupeni obou stiznosti
Radé Ceské televize.



Vazena pani predsedkyné, dovolujeme si Vam jesté v zavéru nasi odpovédi podékovat
za podnét, je7 jste Radé Ceské televize poskytla, a za divéru s jakou se na Radu v této véci
obracite. Zaroven doufame, Ze vyse prezentovand odpovéd pomuzZe vyjasnit vSechny vyhrady,
které vici poradu Na zachodcich mate.

S pozdravem

Mgr. Karel Novak
pfedseda Rady Ceské televize



